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Novy obcansky zakonik (NOZ)

nabyva ucinnosti 1.1.2014.

* NOZ posiluje pravni
postaveni poskozeného.

* NOZ rozsituje pripady ndhrady
nemajetkové ajmy.

* NOZ umoznuje smluvni limitaci
nahrady skody.



Nahrada ujmy

Néhradu majetkové i nemajetkové Ujmy obsahuje novy
obcansky zakonik v témér sto paragrafech (§ 2894-2990). Oproti
dosavadnimu stavu danou pravni Upravu v mnohém upresnuje

a doplnuje. Ve vysledku pak predstavuje propracovany systém,
odpovidajici potfebdm kazdodenniho zivota.
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Nahrada Gjmy

Skoda a nemajetkova tjma/ Co je nového?

Skoda a nemajetkova Gjma

Kazdodenni Zivot pfindsi nepfeberné mnozstvi situaci, pfi kterych mizeme utrpét djmu - at uz
majetkovou, tedy skodu (nékdo ndm napf. rozbije okno), nebo Ujmu nemajetkovou (nékdo nés
napf. pomluvi v novinach).

Ukolem obéanského zékoniku je pro tyto pfipady nastavit jasna pravidla, podle kterych bude
mozné uréit, kdy viibec k Ujmé dochézi, kdo je za ni odpovédny nebo v jaké vysi a jakym
zplsobem mé byt kompenzovéna.

Dosavadni ob&ansky zékonik (OZ) fesi tyto otdzky v mnoha pfipadech nedostateéné. V nékterych
¢astech je pfili§ stru¢ny a nuti soudy dotvaret vlastni, ¢asto nepredvidatelna pravidla, v jinych je

naopak pfilis podrobny a neposkytuje dostatecny prostor pro adekvatni rozhodnuti.

Novy obéansky zakonik se nedostatky snazi napravit. Nejde vSak cestou radikalnich zmén.
Dosavadni pravni Gpravu dotvafi; ve vysledku pak predstavuje propracovanou Upravu nahrady
$kody a nemajetkové Gjmy, kterd bude Iépe vyhovovat potiebam kazdodenniho Zivota.

Co je nového?

Dosavadni obcansky zakonik se ndhradou $kody a nemajetkové Gjmy zabyva v necelych 50
paragrafech (§415-450). NOZ tuto problematiku upravuje ve vice nez dvojndsobném podétu
ustanoveni (§2894-2971). Mezi zménami, které pfinasi, lze vyzdvihnout zejména:
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Vite, ze?  Novy ob&ansky zédkonik upfednostiiuje ndhradu skody uvedenim
do predeslého stavu.

ﬂ Pokud NOZ stanovi povinnost nahradit 4jmu, mini se tim povinnost nahradit Gjmu
majetkovou (tj. $kodu). Povinnost nahradit nemajetkovou Gjmu vznikad pouze v pfipadé,
kdy to vyplyva ze smlouvy nebo ze zékona (§ 2894).

Vznik povinnosti
nahradit skodu

Skoda

Skoda predstavuje jakoukoli ztratu na majetku. Nejednéa se pfitom pouze o $kodu skuteénou
(vy$e, o kterou se hodnota majetku snizila), ale i o usly zisk (vySe, o kterou se hodnota majetku
nezvysila, ackoli méla).

#I Pokud nékdo jinému nabours vozidlo, se kterym dotyény podnika, uhradi mu nejenom
néaklady na jeho opravu, ale i ztrétu na zisku, o ktery v dusledku nepojizdnosti vozidla prisel.



Nahrada Gjmy

Vznik povinnosti nahradit skodu

Povinnost nahradit skodu

Za vzniklou $kodu je zpravidla odpovédny ten, kdo ji zpUsobil - tzv. $kidce.

NOZ nové disledné rozlisuje podminky vzniku povinnosti $kiidce uhradit Skodu s ohledem na to,
zda ji zpUsobil porugenim zdkona, smlouvy, & zdsad dobrych mrava.

=

Pokud nékdo vlivem neprimérené rychlosti naboura cizi vozidlo, jde o $kodu
zpusobenou porusenim zékona. Naproti tomu, pokud nékdo véas nedodd svému
obchodnimu partnerovi zboZzi a ten kvili tomu prijde o zakazku, skoda neni zplisobena
pfimym porusenim zakona, nybrz porusenim smluvni povinnosti.

Zatimco pfi poruseni zakona musi $kddce zpravidla Gjmu skute¢né zavinit, pfi poruseni smluvni
povinnosti je jeho odpovédnost formulovéna piisnéji. Skidce tak maze byt povinen $kodu hradit
i bez svého zavinéni. Této povinnosti se vyhne, pouze pokud prokéze, ze skoda byla zpisobena
zdsahem vy$si moci (napf. Zivelnou katastrofou).

=

Pokud by ve vyse naznaceném pripadé fidic (ktery neni provozovatel vozidla) prokazal,
Ze poskodil cizi vozidlo v disledku selhani brzd, které mu v servisu $patné opravili,
nemusel by Skodu hradit (nebot ji nezavinil). Naproti tomu, dodavatel, ktery by svému
obchodnimu partnerovi vlivem poruchy na svém vozidle nedodal véas zbozi, bude
povinen hradit Skodu i tak.

Zavinéni

Osoba zplsobi skodu zavinéné, pokud ji spachala imysIné nebo z nedbalosti. NOZ
noveé ustanovuje domnénku, ze k poruseni povinnosti ze zakona doslo z nedbalosti.

Pomocnik

Smluvni strana je ze zdsady povinna nahradit $kodu i v pfipadech, kdy byla zptsobena
jejim zaméstnancem ¢&i jiny pomocnikem. NOZ v této souvislosti nové uvadi,

Ze za pomocnika nelze povaZovat osobu, ktera svou ¢innost vykonavéa samostatné
(napf. subdodavatel). Smluvni strana za $kodu zptisobenou touto osobou odpovida
pouze v téch pripadech, kdy ji nevybrala peclivé nebo na ni dostate¢né nedohlizela.
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Vznik povinnosti nahradit skodu

Vznik povinnosti nahradit skodu

Vylouceni povinnosti nahradit Skodu

® Nutné ochrana
® Krajninouze

Poruseni / ® Vyvinéni

povinnosti Vznik $kody ® Vyssimoc

® Zezédkona ® Skutecnd skoda

® Zesmlouvy ® Usly zisk

® Zasad dobrych Povinnost nahradit skodu
mrav{ ® Uvedenim do predeslého stavu

® Zaplacenim penézité ¢astky

Okolnosti vyluéujici protipravnost

Nutna obrana

V nékterych pfipadech dochazi k situacim, kdy sice uréitéd osoba $kodu prokazatelné zpuisobila,
nicméné bylo by zcela nevhodné po ni pozadovat jeji ndhradu. Typickym prikladem je $koda
zpUsobena pfi nutné obrané.

#I Pokud nékdo nékoho fyzicky napadne a ten mu v pfiméfené obrané rozbije hodinky,
atoénik nema pravo pozadovat nédhradu Skody.

Toto pravidlo vak neplati absolutné. Neplatilo by napfiklad za situace, ze by byla obrana zjevné
nepfimérena.
Krajni nouze

Obdobna situace nastavé, pokud nékdo zplsobi $kodu v krajni nouzi. Za tu jsou povazovany
mimoradné situace, pfi kterych dochdzi k pfimému ohrozeni zivota & majetku.

#I Pokud napriklad nékdo pfi haseni poZaru ve svém byté vytopi i sousedni byty, nebude
pravdépodobné povinen hradit takto zplsobenou skodu.

Ani toto pravidlo véak neplati beze zbytku. Neuplatni se napfiklad, pokud by uvedené osoba
vyvolala pozéar sama nebo méla zjevné moznost nebezpedi zazehnat Setrnéjsimi zplsoby.



Vite, ze?  Zakrajni nouzi jsou povazovany mimoradné situace, pfi kterych
dochazi k pfimému ohrozeni zivota ¢i majetku.

Omluvitelné vzruseni mysli

Pro toho, kdo se ocité v krajni nouzi nebo je nucen se branit, je zpravidla velice obtizné uréit, jak
intenzivnimu nebezpedi skute¢né Celi. NOZ z tohoto ddvodu vyslovné uvadi, Ze pfi posuzovani
jednotlivych pfipadl krajni nouze a nutné obrany je tfeba prihlédnout k tzv. omluvitelnému
vzruseni mysli.

#I Pokud osoba pfi haseni pozaru vytopi okolni byty, ackoli by stacilo oheri udusit
prikryvkou, lze toto jednani za urcitych okolnosti omluvit strachem osoby, tedy jejim
omluvitelnym vzrusenim mysli.

Zpusob nahrady skody

Pokud nékdo zplsobi jinému skodu, mize po ném poskozeny pozadovat, aby bud uved|
poskozenou véc do plvodniho stavu, nebo aby ji nahradil v penézich.

Dosavadni OZ uprednostiuje predevsim penézitou ndhradu skody. Uvedeni do predeslého stavu
umoziiuje pouze v tom pfipadé, ze o to poskozeny sém pozada a soud zaroven shleda tento pozada-
vek za Gcelny. Penézitd ndhrada pfitom muze byt v mnoha pfipadech pro poskozeného nevyhodna.



Nahrada Gjmy
Zpusob nahrady skody

#I Pokud nékdo poskodijinému plot, vyse penézité ndhrady bude zpravidla miziva.
Vyhodnéjsi by pro poskozeného bylo, aby mu skddce plot uved! do puvodniho stavu
a on se tak nemusel opravou vibec zabyvat.

NOZ preferuje nahradu skody uvedenim do plvodniho stavu. Zaroveri viak umozriuje, aby si
poskozeny misto této formy zvolil ndhradu penézitou. Soud jeho volbu pfitom nebude nijak
posuzovat a zasdhne proti ni pouze ve zcela vyjimeénych pfipadech. Napfiklad pokud by
poskozeny svou volbou sledoval Sikanu skidce.

Vyse nahrady skody
Jak jiz bylo uvedeno, vy$e nahrady $kody v sobé zahrnuje nejenom skuteénou $kodu, ale i usly zisk.

NOZ nové vyslovné uvadi, ze kromé obvyklé ceny véci, kterou mé v dobé poskozeni, musi byt
zohlednény i G¢elné vynalozené naklady, které musely byt k obnoveni funkénosti véci vynalozeny.
Toto ustanoveni sméfuje proti relativné ¢asté praxi, kdy $kidce sice neché poskozenou véc
opravit, ovéem poté poZzaduje uhrazeni ¢astky, o kterou se hodnota véci diky opravé zvysila. To
jiz mozné nebude.

#I Pokud napfiklad nékdo jinému poskodi na vozidle zrezivély blatnik a pri opravé ho
nechd nahradit blatnikem novéj$im (jelikoz ve stejném stavu ho neni mozné sehnat),
nebude oprédvnén poZadovat cenu, kterd prevysuje hodnotu blatniku pivodniho.

ﬂ Nemoznost uréit vysi Skody

V nékterych pfipadech neni mozné presné uréit vysi utrpéné skody. NOZ z tohoto
ddvodu vyslovné umozniuje, aby v takovych pfipadech soud uréil vysi Skody podle
spravedlivého zvéazeni vSech okolnosti konkrétniho pfipadu.

Véc zvlastni obliby

Nékteré véci maji pro lidi jen tézko nahraditelnou hodnotu.

ﬂ Pokud nékdo rozbije svému sousedovi sekacku, $kodu mize relativné snadno
napravit zakoupenim sekacky nové. Pokud mu vsak porazi strom, ktery soused
zasadil v den narozeni svého prvniho syna, pouhym zaplacenim stromu nového djma
kompenzovéna nebude.



Nahrada ajmy
Zpusob nahrady skody/Nemajetkova tGjma

NOZ pro obdobné pfipady zavadi koncept tzv. véci zvlastni obliby. Za tu mlze byt povazovéna
jakakoli véc, kterd mé pro poskozeného zvlastni vyznam - napf. snubni prstynek, paméatna fotografie
rodi¢d apod. Pokud nékdo tuto véc jinému svévolné &i skodolibé poskodi, mize soud nové urdit vysi
nahrady nejenom dle trzni hodnoty véci, ale i dle osobniho vyznamu, ktery ji poskozeny priklada.

Nahrada pfi poranéni zvitete

V rdmci systému soukromého préva pfiznava NOZ zvitatim zvlastni postaveni. Obecna
ustanoveni o vécech na né bude tak mozné pouzit pouze do té miry, kterd neodporuje jejich
povaze smysly nadanych Zivych tvord.

S tim souvisi zpUsob urcovani vy$e ndhrady za poranéni zvitete. Dle NOZ musi $kadce nahradit véechny
Gcelné vynaloZzené naklady spojené s péci o zranéné zvitete, a to i tehdy, kdyz podstatné prevysuji cenu
zvitete. Néklady nesmi byt viak vy$si, nez jaké by vynaloZil rozumny chovatel v postaveni poskozeného.

#I Pokud nékdo jinému poranil psa vofiska, mél by zaplatit jeho drahou operaci bez
ohledu na to, Ze zdaleka prevysuje jeho readlnou cenu. Pokud by viak operace byla
zjevné nadbytecnd, skudce ji hradit nemusi.

Nemajetkova ajma

Za nemajetkovou Gjmu je v obecném pojeti mozné povazovat Gjmu zpUsobenou protipravnim
jednanim, ktera pro poskozeného neznamena piimou ztratu na majetku. Typicky se jedna o zésah
do zdravi, cti, soukromi osoby apod.

Nasledky této Ujmy byvaji zpravidla velice zdvazné a v koneéném duisledku se mohou projevit
i v majetkovych pomérech poskozeného.

#I Pokud je obchodni spole¢nost neprédvem obvinéna ze Sizeni zékaznikd, nemusi prijit
pouze o svou dobrou povést, ale v kone¢ném ddsledku i o své zékazniky, a tedy i zisk.

Zadostiucinéni
Néhrada nemajetkové Gjmy se poskytuje formou tzv. zadostiu¢inéni. To mize mit celou fadu podob.

Zatimco dosavadni OZ neuvadi, jakym zplsobem mé byt konkrétni podoba ur¢ena, NOZ
upfednostiiuje ndhradu v penézich. Jind forma zadostiu¢inéni (napf. omluva) maze byt
poskytnuta pouze, pokud jsou pro to dostateéné divody.



Vite, ze? NOZbere zietel, zda byla Gjma zpUsobena pouzitim
Isti ¢i pohrizky.

#I Pokud napfiklad noviny zvefejni na titulni strané IZivé informace zpUsobilé privodit
dotéené osobé nemajetkovou djmu, neméla by byt zadostiu¢inénim pouhd omluva
na poslednich stranach novin, ale kupfikladu omluva zverejnéna téz na titulni strané.

V této souvislosti NOZ déle uvadi, ze pfi ur¢ovani zpisobu a vyse zadostiuc¢inéni musi byt bran

zfetel i na dalsi okolnosti, napt.: zda byla Gjma zpUsobena pouzitim Isti &i pohrazky, zda byly G&inky
Ujmy nadsobeny uvaddénim ve vefejnou zndmost ¢i zda byl poskozeny diskriminovan z divodu svého
pohlavi, etnického pivodu apod. V téchto pfipadech musi byt vy$e zadostiu¢inéni tmérné zvysena.

Nové je téz vyslovné ustanoveno, ze ndhradu nemajetkové tjmy mohou za uritych okolnostf
pozadovat nejenom pifimo dotéené osoby, ale i osoby pocitujici Gjmu jako osobni nestésti, které
nelze jinak od¢init.

#I Pokud napfiklad nékdo nékoho pomluvi, mohou néhradu nemajetkové ujmy
pozadovat i pfibuzni poskozeného.
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Nahrady pfi ublizeni na zdravi a usmrceni

Nahrady pri ublizeni
na zdravi a usmrceni

Ublizeni na zdravi a usmrceni pfedstavuji zvlastni formu nemajetkové ujmy.

Vzhledem k tomu, Ze se jedné o zdvaznou (ne-li nejzédvaznéjsi) formu nemajetkové Gjmy, je ji
v zdkoné tradi¢né vénovéana nadstandardni pozornost.

ﬂ Nejvyraznéjsizménou, kterou NOZ v této oblasti pfinasi, je zruseni pausélnich
ohodnoceni ndhrady za ublizeni na zdravi ¢i usmrceni.

Dle dosavadni pravni Gpravy jsou maximalni hodnoty ndhrad pfi ublizeni na zdravi stanoveny
zavazné vyhlaskou Ministerstva zdravotnictvi. To znaéné znesnadriuje pfizpusobeni vy$e ndhrady
konkrétnim okolnostem jednotlivych pripadi. Céstky, které mohou byt dle této vyhlasky maximalné
poskytnuty, jsou navic silné podhodnocené.

Priklady dosavadni maximalni vyse nahrad

Zlomenina dolni Eelisti 2400K¢e
Tézky otfes mozku 7200K¢
Ztrata dolni koncetiny 240000K¢
Amputace zevnich pohl. orgénd 240000K¢
Ztrata sluchu 360000K¢e

* Castky mohou byt zvy$eny pouze za zcela mimotadnych okolnosti.

NOZ se s takto formalistickym pojetim nahrady neztotozriuje, nebot soukromy zivot je pfili§
variabilni na to, aby ho $lo vystihnout jednim sazebnikem.

Dle NOZ bude mozné, aby soud uréil vysi ndhrady dle svého vlastniho uvézeni a s ohledem na vsechny
okolnosti pripadu. Diky tomu bude napfiklad moci vysi nahrady pfizpdsobit tomu, zda o dolni koncetinu
pfisel programator ¢i nadéjny sportovec, zda poskozenému bylo 15, nebo 50 let apod.

ﬂ UbliZeni na zdravi vs. $koda na zdravi

Dosavadni OZ nepresné pouziva pojem ,$koda na zdravi”. NOZ tento pojem nahrazuje
terminem ,ublizeni na zdravi”. Pojem $koda pak pouziva vyhradné pro majetkovou dGjmu.
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Smluvni omezeni povinnosti k ndhradé skody a nemajetkové ujmy

Smluvni omezeni
povinnosti k nahradé skody
a nemajetkové ajmy

Dosavadni OZ neumoziiuje, aby se osoba vzdala préava, které ji méa vzniknout teprve v budoucnu.
Nelze se tedy dopfedu vzdat ani préva na ndhradu $kody &i nemajetkové Gjmy.

#I Pokud napfiklad nékdo zddé na druhém, aby mu na zahradé porazil strom, nemohou
se tyto strany dohodnout na vylouéeni moznosti poZadovat néhradu skody, pokud by
pfi kaceni vznikla néjaka skoda.

NOZ v souvislosti s celkovym zvy$ovanim smluvni volnosti tento typ dohod jiz nezakazuje.

Smluvnf limitace nahrady djmy véak nebude neomezena. Napiiklad nebude mozné vyloudit
povinnost nahradit djmu zplsobenou UmysIné ¢i z hrubé nedbalosti. Prihlizet se nebude ani

k ujednanim, kterd predem omezi préva spotrebitele & jiné slabsi strany na ndhradu Gjmy. Mozné
samoziejmé nebude, aby se nékdo vzdal prava na ndhradu Gjmy zpisobené na svych pfirozenych
pravech (naptiklad zdravi &i Zivoté).

ﬂ Spotrebitel vs. slabsi strana

Za spotrebitele se povazuje kazdy ¢lovék, ktery mimo rémec své podnikatelské Cinnosti
jedna s podnikatelem. Slabsi stranou méze byt nejenom ¢lovék, ale i pravnicka osoba, ktera
vici podnikateli v hospodarském styku vystupuje mimo souvislost s vlastnim podnikanim.

Oznameni

V praxi pUsobi relativné ¢asto problémy otézka, jaky vyznam méa oznédmeni, kterym $kadce
ostatni preventivné varuje pfed moznym vznikem Gjmy.

NOZ vyslovné uvadi, ze takové ozndmeni automaticky nevyluéuje povinnost skidce uhradit
vzniklou djmu. Nicméné dodava, ze toto ozndmeni je mozné povaZovat za varovani pred
nebezpedim. Vliv na vysledné uréeni povinnosti hradit $kodu tedy mdze byt nepfimy, napfiklad
s ohledem na posuzovani zavinéni.



Vite, ze?  Pokud na sebe nékdo pfijal nebezpedi obéti, neznamena to
automaticky, ze se vzdal préva na ndhradu skody.

ﬂ Pokud na svij vefejné pfistupny pozemek umisti majitel ceduli s textem ,Nebezpeci
drazu”, nezbavi ho to povinnosti nahradit ujmu, kterd vlivem Spatného stavu pozemku
vznikne prochazejici osobé. Umisténi cedule vsak mize mit vliv napriklad na posouzeni,
zda se chodec sam nechoval nedbale a nepodilel se tak na vzniklé ujmé.

Riziko obéti
NOZ nové vyslovné ustanovuje, Zze pokud na sebe nékdo pfijal nebezpedi obéti, neznamena to
automaticky, Ze se vzdal préva na ndhradu skody.

#I Pokud nékdo dobrovolné vbéhl do hoficiho domu, aby tam zachranil svij majetek,
nezbavuje ho to moznosti pozadovat ndhradu za ublizeni na zdravi po tom, kdo dim zapélil.

Zvlastni pripady vzniku skody

Pravni Gprava zvlastnich pfipadd vzniku $kody se zaméfuje na skutkové uzsi okruhy
pfipadd specifikovanych vétsinou podle toho, kym nebo &im byla $koda zpdsobena (napf. $koda
zpUsobena zvitetem), popfipadé na ¢em byla zplsobena (napft. $koda na odnesené véci).

Jednotlivé okruhy pfipadd, pro které byla zvlastni Gprava zvolena, jsou pfitom vybrany tak, aby byly
upraveny situace, které se v praxi vyskytuji nej¢astéji (napf. skoda zplsobena dopravnim prostfedkem),
nebo které vzbuzuji aplikaéni potize (napf. skoda zptsobena nékolika osobami najednou).
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NOZ v tomto ohledu pravni Gpravu dale rozviji a dopliiuje o nové skutkové podstaty.

Prehled zvlastnich pripadid vzniku skody dle NOZ

Upraveny dosavadnim pravem Nové upraveny NOZ

Skoda zplisobena vadou vyrobku Skoda zplsobena osobou s nebezpeénymi
vlastnostmi
Skoda zplisobené tim, kdo nemUize posoudit Skoda zplisobené zvitetem

nésledky svého jednani

Skoda zplsobena provozem zvlast nebezpecnym  Skoda zplisobena informaci nebo radou
Skoda na odlozené véci Skoda na nemovité véci

Skoda na vnesené véci

Skoda zplisobena nékolika osobami najednou

Skoda zplisobena dopravnim prostiedkem

Skoda zplisobena provozni ¢innosti

Skoda na prevzaté véci

Skoda zplisobena véci

Skoda zplisobena zvifetem

Prestoze ke vzniku $kody zpusobené zvifetem dochézi v praxi relativné ¢asto, nejsou tyto pfipady
v dosavadnim OZ vyslovné upraveny.

NOZ nové stanovi, ze $kodu zpUsobenou zvifetem hradi vidy jeho vlastnik. Pokud vSak svéfi zvite
jiné osobé, hradi tato osoba skodu spole¢né s nim. Pouze v pfipadé, Ze by vlastnikovi zvife nékdo
svévolné odebral, hradila by zpdsobenou skodu tato osoba.

#I Pokud nékoho pokouse pes, miZe poZadovat nahradu djmy na zdravi jak po jeho
vlastnikovi, tak po tom, kdo ho mél zrovna na starosti (neni-li to tatéz osoba).

Skoda zpisobena informaci nebo radou

NOZ vychazi z predpokladu, ze pfislusnost k uréitému stavu (Iékaf, advokat apod.) nebo
odbornému povoléni (stavebni technik, automechanik apod.) pfinasi nejenom uréité privilegia,
ale i zodpovédnost.

K ni patfi i zodpovédnost za informace a rady, které tyto osoby v ramci své odbornosti poskytuji
ostatnim. Pokud je takové informace poskytnuté za Uplatu a zpUsobi $kodu, je poskozeny
opravnén pozadovat nédhradu.
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#I Pokud statik vyda stanovisko, Ze dum nebude pripadnou rekonstrukci ohrozen, mize
byt v pfipadé ziiceni domu povinen uhradit skodu, jestlize se ukaze, Ze ke ziiceni
doslo v dusledku jeho chybné informace (tj. z nedbalosti).

V ostatnich pfipadech (tj. nejedna-li se o odbornou radu za Uplatu) vznikéd povinnost uhradit
$kodu zpUsobenou nespravnou informaci pouze, byla-li takto poskytnuta dmysIné.

Skoda zplisobena provozni ¢innosti

Za provozni ¢innost se povazuje jakykoli provoz zdvodu (napf. stavebni firmy) &i zafizeni
(napt. skoly), jejichz Gcelem je vydéleéna Cinnost.

S kazdou provozni ¢innosti se pfirozené poji zvy$ené riziko vzniku Skody. Odpovédnost za jeji
nahradu nesou tradiéné provozovatelé, a to bez ohledu na to, zda $kodu skuteéné zavinili. Zprosténi
jejich odpovédnosti je za dosavadni Gpravy mozné pouze v téch pfipadech, kdy $kodna udalost
neméla v provozu vibec pivod, nebo ji zpusobil sém poskozeny. Neni tedy napfiklad mozné
zohlednit, zda mohl provozovatel vzniku $kody skute¢né predchazet.

»I Pokud napfiklad stavebni firma pfi vykopu poskodi telefonni kabel, bude za vzniklou
skodu odpovédna i v pripadé, Ze k poskozeni doslo v misté, kde kabel nebylo mozné
rozumné predpokladat.

NOZ se v této oblasti snazi najit vyvazené&jsi feSeni. Zachovéva sice odpovédnost provozovatele za neza-
vinénou Skodu, rozsifuje vak moznosti jejiho zprosténi. Dostacujicim divodem by nové méla byt skuted-
nost, ze provozovatel vynaloZil veskerou pédi, kterou Ize rozumné pozadovat, aby ke $kodé nedoslo.

#I Stavebni firma by tedy neméla byt odpovédnd za poskozeni telefonniho kabelu,
jestlize pfedem dostatecné prozkoumala nékresy i terén a nic nenasvédcéovalo tomu,
Ze by zde telefonni kabel mohl byt.

Skoda zptisobena provozem zvlast nebezpeénym

Nékteré druhy provozl vyvolavaji takové riziko vzniku skody, Ze ani pfi vynaloZeni veskeré péce
neni mozné rozumné vyloudit jeji pfipadny vznik. Typicky se jedné o sklady vybusnin, elektrarny,
huté, hlubinné doly apod.

Ackoliv je Gprava zvlast nebezpeéného provozu v dosavadnim OZ obsazena, jeji dopad je nulovy,
nebot se z velké &asti prekryva s ustanovenimi o bézné provozni ¢innosti. Pravidla vzniku odpovédnosti
za $kodu jsou tak de-facto nastavena stejné, at uz osoba provozuje cukrarnu nebo chemickou tovérnu.



Vite, ze?  Pokud nékdo umysiné poda nespravnou informaci, mize byt
odpovédny za vzniklou skodu.
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NOZ se navraci ke standardnimu pojeti a u zvlast nebezpeéného provozu zavéadi (oproti béznému
provozu) zvlasté prisné podminky.

ﬂ Provozovatel bude za vznik $kody odpovédny bez ohledu na to, zda vynalozil veskerou
moznou pédi. Zaroveri bude odpovédny i za pouhé zvyseni pravdépodobnosti vzniku
Skody, a to s ohledem na to, v jakém poméru tuto pravdépodobnost zvysuje.

#I Pokud napriklad v oblastech, kde je diini ¢innost, praské zdivo a omitka na domech
0 50 % Castéji, nez v jinych oblastech, mohou poskozeni Zadat po ddlini spolecnosti
uhrazeni az 50 % této $kody.

Ujma za naruseni dovolené

Dny dovolené predstavuji pro vétsinu lidi ddlezity zdroj energie potifebné pro zbytek pracovniho roku.
Pokud se ji rozhodnou travit v péci cestovni kancelére, je otazkou, jakym zpdsobem ma byt fesena
kompenzace v piipadé, ze cestovni kancelai nedostoji svym slibdm a svym klientdm dovolenou zmai.

NOZ pro tyto pfipady po vzoru dalsich ¢lenskych statd EU (v ramci transpozice smérnice) zavadi
institut tzv. Gjmy za naru$eni dovolené. Pokud napfisté cestovni kancelaf napiiklad nedopravi
své klienty do pozadovaného letoviska, budou po ni moci poZzadovat nejenom navraceni ceny
zéjezdu, ale i ndhradu Gjmy za narugeni dovolenég, tedy uréitou formu nemajetkové Gjmy.

Néhrada této Gjmy by méla byt hrazena zejména v pfipadech, kdy je zajezd zcela zmafen nebo
podstatné zkracen - napfiklad pokud rekreanti uvizli nékolik dni na letisti nebo byli ubytovani
v nevyhovujicim hotelu.



Vite, ze? Neékteré druhy provozl vyvolavaji takové riziko vzniku skody, Ze ani
privynalozeni veskeré péce neni mozné rozumné vyloudit jeji
pripadny vznik.

Neméla by naopak dopadat na banaini pfipady, jako je tfeba hodinové zpozdéni letu. Stejné tak
nebudou cestovni kancelafe povinny hradit djmu vzniklou v dasledku mimofadnych situaci, které
nemohly predpokladat (nepfizen pocasi, pozér apod.).

Vyse nahrady

Konkrétni vyse ndhrady bude vzdy posuzovéna podle miry poruseni smluvnich podminek
ze strany cestovni kancelafe. Zohlednény by pfitom mély byt i dal$i okolnosti zajezdu, jako
napfiklad jeho cena, Gel & osobnivyznam pro rekreanta.

#I Jinou vysi nahrady tak bude mit zmareni tiidenniho zajezdu do Krkonos pro jednu osobu, nez
nékolikatydenniho zahranicniho zéjezdu, na ktery se cela rodina pripravovala nékolik let.

Bezduvodné obohaceni

Ustanoveni o bezddvodném obohaceni maji ¢aste¢né stejny Gcel jako ustanoveni o ndhradé Gjmy,
tedy napravit protipravni stav. Pfesto dopadaji na jiny okruh pfipadi. O bezddvodném obohaceni
muzeme hovofit pouze v pfipadé, Ze se nékdo bez spravedlivého divodu obohati na ukor druhého,
pficemz k tomu nemusi dojit vlivem protipravniho jednéani jako u odpovédnosti za Skodu.

#I Prikladem bezdivodného obohaceni muze byt, kdyz nékdo omylem posle penize

na cizi bankovni ucet.
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Dobra vira obohaceného

Plati zasada, Ze ten, kdo se bezdlvodné obohatil, by mél ochuzenému veskery majetkovy
prospéch vrétit. Dosavadni OZ v této souvislosti pfili§ nerozlisuje, zda se jednd o obohaceného
v dobré ¢&i zlé vite, tedy zda obohaceny védél, Ze na plnéni nema spravedlivy narok. | poctivy
obohaceny tak musi vydat veskery prospéch, ktery nabyl, a to bez ohledu na to, zda timto
prospéchem stéle disponuje.

NOZ toto pravidlo pozménuje, kdyz uvadi, Ze poctivy obohaceny musi vratit prospéch pouze
do té vyse, v jaké jeho obohaceni trva v dobé, kdy ho o vraceni pozadé ochuzeny.

#I Pokud névstévnikovi hotelu poskytuji v prabéhu pobytu omylem zdarma stravu a on se zéro-
veri domnivé, Ze je zahrnuta v cené pobytu, nebude mit hotel dle NOZ nérok pozadovat jeji
dodatecné uhrazeni. Za soucasné pravni Upravy by vsak tento narok ziejmé mél.

Bezdivodné obohaceni  Co bylo plnéno za I'ten, kdo uziva véc, Pfi ndhradé
se nehradi, obohatil- Uéelem zakazanym kterou neplatné bezdlvodného
li nékdo jiného, a¢ ¢i nemoznym, se koupil, musf obohaceni Ize namisto
védél, ze k tomu nebyl nevraci. poskytnout ndhradu obvyklé ceny vychazet
povinen. za jeji uzivani. z ceny, kterou si strany
sjednaly.

Prechodna ustanoveni

Pravo na ndhradu skody, nemajetkové Ujmy, popt. bezdlvodného obohaceni, které vznikne
v dobé G¢innosti OZ, tedy do 31. 12. 2013, se posuzuje podle dosavadniho zdkoniku.

Pokud v3ak soud bude rozhodovat v této véci az po nabyti G¢innosti NOZ (tj. od 1. 1. 2014), mize
za vyjime&nych okolnosti co do naroki na ndhradu nemajetkové Gjmy rozhodnout dle ustanoveni NOZ.

»I Pokud pobézi soudni fizeni tykajici se dopravni nehody z roku 2013 i v roce 2014,
musi soud v ndrocich na néhradu skody rozhodnout dle dosavadniho OZ, avsak co
do naroku na nédhradu ublizeni na zdravi bude moci rozhodnout i dle NOZ.
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